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1 EXPOSE

Lo 30 janvier 2023, an cours de mon uscription sur les services Digiposte du groupe La
Poste, i constaté Ie recouns aus services de n société Googe et de Tag Commander, en vi
Ision de . S 1 o CIUE puiséantdes i dodri i done o
titee iterdit d wsage en 1 " dipot

T et v e o 01 0 el o ¢ depene e o
e plante pous cos o, réfézencée saus o n° PAA-15101 (pidce ]

Lo L. g v b 21 v 202 (e . e s v rppls
I Joi an Respon cment en ce qui concerne les transferts intervationaus xélis
et st e 10 53l e et e e e e s
s I plinte, & savoir s cookis dposés sams consentement, ne politue cookies erronce
o incomplite et des réponses it sur e réscas sociau.

Le 1 décembre 2023, je fais done une demande de recours gracieux. Je n'en ai malbenseuse-
ment phus le contenn exact étant donné qu'il a été fuit directement sur lo formmilaize do contact
de la CNIL et quil nest jamais enstite transmis au pl g
I ONIL ne répondait qua une infime patie des proble
rés nombren poiats, 'y signalais auss qu'l était anormal de seulement condiire b un Fappel
L lof pour des fats ponstant auss graves qu'une violation rontale d'wne décision de la CJUE
‘pendant an moins plus e trois ans (juin 2020juillet 2023).

o 03 mai 2021, Ia ONIL minforme que mon recours graciens a 646 nccepté, que I plainte
a6t @ndice & nowvean, mais que In CNIL wa constaté aueune violation et qu'elle cloturait
done & nowven Ia plinte n° PAA-15101 (pidce [

avec des violations parfaitement visibles malgré les dires de la CNIL, cette instruction 'est
pis compatible avee un laut nivean do protection des droits des Personnes Concernées, cette
decision de cloture est done ici Pacte attaqué devant votre Consei,

*
*

Dans ces conditions, je sllicite dn Conseil d'Etat de céans, par la présente requcte.
Aunmler In décision de cloture de la plainte 1° PA-15101 en date du 03 wmai 2024
Epinde &b CNIL e corrtencn a paite s PAIS10L oot
RGPD et en conformité avee Fobligation faite de garantis un hut niveon
des droits Conceréon e it de S0 par o de o s e
mois aprés L notification du jugement & interv
Enjoindre  Ia CNIL d'y statuer par une décision, sous astreinte de 500€ par jour de
retard pasé trois mois apeis Ia notification du jugement & intervenit,




2 DISCUSSION

Sagissant d'un défaut dinstruction de la plainte 1w P4-15104 ), la CNIL, en clot
ot o, e peae g o ot s B i e prtcton s o ds P
Concernies, chose pourtant & maintes reprises imposée par la

ur enjoindre i ln O

e comportement de la ONIL constiue done un abus de droit. et e pouvoi et voire Conseil
est compétent (T3 L dinstruire cortectement In plante 1 P4-1
cecafin de rendre une décision conforme avee le R

2.1 Linstruction de la plainte n° P44-15104 n'est manifestement pas
correctement réalisée

lments d ipons fouris par 1a NI los de It d a plnt 1 PAC15104
oot o o, ot St

2.

1

Létude des cookies présents et de I cohérence de la politique cookies de
La Poste n'ont pas 6té ré

Tout d'abord, la CNIL indique dans la lettre de loture que le cookie ABTasty ne scrait pas
visible sur le site de La Poste

En Lespce, les services de la ONIL wont pas constaté Pusage du cookie « abtasty

v en gt ol ST TG T bl p e CEPD ot dveloppé par denx
agents de la CNIL elleméme, 1] cst nisé de constater que ce cookie est bien présent sur lo
‘malgré les dires de I CNIL.

Présence du cookic ABTasty, 01 mai 2021




De méme, la CNIL decision que seuls nécessaires
a service peisvent étre déposis sans consentement

A cot égard, comume vous o savez, sauf 'l 'agit de cookies strictement nécessaires
 Ia fourniture du service sollcité par utilisateur ou de cookics ayont pou fnalté
i de pemecte o d el o commiaton pa wie cczniqe, o dpot
de cookies ne peut avoir liew qu'i teur ait exprimé son
Consentoment (st 82 do I 1 c & i 197 e traspocant b dnecine
2002/58/CE moifée par n directive 2009/ 136/CE di-25 novembre 2000).

Il st étonnant que ln cNu. Zeupele a0 pllguent un i dot 1w fcsivemen
parfuitement informé, danta il a justement conduit  Fowverture de Ia plante n° PA1-
L5104, mis s el I ONIL . o elleméme €tudié I el nécssé s cookies
osés sans consentement tel que visibles dans WAT avant. toute aceeptation ou refus de la
it sl o v o e et 51 e & Ao 3 Contrle e
e st e e

En effet, Ia plupart des cookics déposés, comme atusersd dépost par AT Internet, _cs_uk_pa.
par ContentSaare, Fa¥iostor o 44PG par Dy Trce Real Uar Moritorin, ke i i
dandience et de tracking wiilisateur, v compris trés intrusif comme pour DynaTrace (mention
de canlation de session ntlisateur dans Ia documentation du produi), et ne xelove d'aucune
maidre d'une quelconque stricte névessité pour fournis le service. Pour preuve, en suivant o
conseil fournit par L Poste elle-menme et en configurant son navigatenr pou refuse tout dépot
de cookies, I site d groupe L Poste reste parfaitement fonetionnel horumis sur les fonctionna-
Tty plus aue gl nécsitat et skl ki ahenieaton,

aCNI e done ic assémer un point de droit, qui est just
mpliciement,  Porigine de la plainte, s jamas en étudir I conformité Juidiuo of e
ovpect st d RGP pa n groupe L Pt Sans ol sunenat prer bt
 Phonnenr et In considération des agents de In ONIL, nofre Autorité de Controle procéde
e ontolgie e, sppropie pou e ke [
puisqu'elle doit. étre respectée. 1 st an contraire justement des misions ot de Ia responsabilité
e Autorité de Contil de vérifer le respect des texts et de constater ou non, par une
i giion s tllemont rspetée o non
ents ne i permet. pas non plus
de conduire st e conformité concernant o blgtion. e sroupe L Pt s
Litre de Tartiele 5 du RGPD e e s trftements de domées  caracére per-omel on
de artcle 25 d protection des donnéespar déut. Cette étude conduait poustant & e
tifir de nouveanx manquements, ‘étant manifestement

Selon i Ia ONIL
Ia Poste est accessible & adresse
et serait done complét

En premier liew, Sagissant de la politique de confidentialité affichée sur le site web FEEBE]

s I Tiste fntégeale des cookies utilisés surle site web concern.
n enplon I emort e ifntons v b eponmale do it met b

st do nerate e il ¢ poitioue s B o

UL, e 7 e e aToras o s Tee-caoktad o prtir duel Tt

e T T T e T TR o e o

pent étze consultée,



En outre, la politique de protection des données personnelles accessible depuis le ien
URL hitps :/,/wwos aposte.fr/politique-de-protection-des-donnees liste les catégories de
données i caraetére personnel collectée dans le cadse de I'utlisation de ce site web au site
web dont celles ssues de ces apérations de lecture écriture
Ainsi, Jo esponisable de {raitement fournit bien les informations requises aux
concernées, en particulier celles devant leur permettre de donner un consentement éclird
Shagissant des opeérations de lecture et/on d'écriture effcctuées sur e site web|

personnes

ESSEEEarTe conformiment A Tavtic 52 de n o nformatige o Eboré mecFEe St
‘e cells relatives aux traitements de domnées i caractére personnel conformément aus.
articles 13 et 14 du RGPD.

Or, la présentation du cookie ABTasty y est manifstement erroné. En effet, La Poste indique
sur son site qu'il 'agit d'un cookie technique en first party,alors que eelui-c st déposé en xéalté
par un tiers, ABTasty, et qu [T ToCTHoT DaF SO TONFRRSe comme 1’
mais i but de tracking. La CNIL se borne encore une fois & seulement vérificr si La Poste a mis
en ligne une politique de confidentialité, sans rien en vérfier de la complétude ot de ln véracité
du conten, alors qu'il s'agit justement. de co qui est attendu de Uinstruction d'ue Autorité
de Contrdle face & une plaiste pour des cookies illctes et une politique de confidentialité

ant pas technique

roupe La Poste

artfType |
_

Extrait de la politique cookics du

e 1 i -

Documentation technique fouruie par ABTasty

Cookies and storage

Reference table
Cookies



Dépot du cookic ABTasty par du conten tiers provenant du fournisseur ABTasty

san® s
—s o

se trouve aussi que La Poste a modific & phusieurs reprises sa politique de confidentialite
en mai 2023, fevrier 2024 et avril 2024 et que ces modifications sont. visibles par 1

VI QUELLES SONT LES FINALITES DES COOKIES UTILISEES PAR LA
POSTE 7

nécessent o ron derecuelc v conseniement

e ouS/2023.

VI Quelles sontles finalités des cookies utilisés sur par La Poste ?

o d recuel voe conertement

sy

V. Quelies sont les finalités des cookies utilisés sur par La Poste 2

ououzoze

an moment de Vouverture de la plinte en janvier 2023, le cookie
Fusty étaient bien présents

Dans s vrsion en vigueur
ABTasty 'y est pas mentionné alons méme que les services do ABT
sur le site de La Poste, comme visible sur la capture d'éeran fournie Jors d dépot de plainte.



Présence de ABTasty, 30 janvier 2023
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L Poste e mére ne sl pas savoi sous el e pocr o cookie, pse [
indiquait alors un cookic effcctivement tragant de

it e consentement e alors que In il t le Fonctionnerment do
e cookic n'ont  ma connaissance pas été modifics par A

sty depuis cette date,

Politique cookie, aviil 2023

e b pe—
sy s i Moo o



aux utilisateurs wne politique d
nifestement menso

avoir i demander un consentement, alors que ce cookie st en 1éalté bien un cookie
par son fournisser, ot ¢

até manifeste do
évitant & tont prix un consentement qui serait dommageable p

du groupe La Poste, ce qui canstitue de nouvelles violations importantes du RGPD.

La CNIL ne procédera i aucune vérification réclc
tialité, se bornant

e de cette politique de confiden
constater sa sele et wnique existence pour considérer qu'elle st lgitime et
recevable, e qui st manifestement pas lo cas. Elle e relévera pas plus linformation pourtant
bien présente dis e dépot de plaiate que le groupe La I

s s politique de confidentiolité

Commander ? Ciest quoi Fintérét

Bonjour,
Lag

us avez cependant
Ia possibilt

ou non depuis votre
navigateur,

Excellente journée 3

de Digiposte

Non mais en fait Firefox gére trés bien les cookies tiers tout seul en e
rdisant par défaut. @ ans Ta
x pas utiiser e site alors que ai déja fait mon choix au final.

le cookic ABTasty comme simple exemple ilus-

tratif des pro

ste, et non comme le seul existant



Or il est manifeste que la ONIL S'est limitée & ce senl cookie, et 1'a ancunement traité les
31 autres cookis diposés sans consentement et interrogeant. tout autant sur la
traitements associés pour une trés grande majorité dentre eux et nécessiterait dans tous les
cas wne étude précise ot factuelle comme ' pu lo faire pour ABTasty. Il cst tris probable
Qe In trés grosse maorité des cookics présents reléve exactement des mémes problématiques
des cookies tragauts. & tout Le moins non strictement nécessaires, déposés sans consentement
et st ds s e voirs mensongies das o poiqus coolndu goupe
L tant des cooki party technique alors quils sout. thind-party tragants
o oot e mvu«ﬂumr s i e depos s conmntemont dams e vigtent o
Tutilisateus

alité des

Liinstruction conduite par Ia ONIL n'a manifestement pas été réalisée correc-
Cement. Ehle e parsiont. poe 3 detecter I préscnce manifoot v coukie on
litique de confidentialité. Elle se borne a constater

et
& s ot aepor e
Plainte par wune porsonme parfaitement informée o cotte Jgislation ot on capacité
d'en détecter des violations.

212 La ONIL manque de constater par dewx fois un bandeau cookie manifeste-
‘ment illicite

Etant donné que Vinstruction de ma plainte 1 PAL-15101 impose nécessairement & [ CNIL
dosesondie sy it e Lo P ot st o . e 0 o, e st

1a CNIL ont été néeessairement confrontés i la présence de ce bandean cookic

Daws sa décision de eloture, La CNIL meutionne bien que ses agents ont vu ce bandean au
moins dans In seconde instroction du dossier




Enoutre, . o)
EEf s v s oo dceuil . el pent i . it prner
e chot conesrat 1o depot o cooie e alant 10 ca écbéans i Topin do e
e i o € ot s Bt

bandean est pourtant totalement illicite et i plusicurs titres.

ans ses lgnes directrices sur les

Tout dabord, o cappe
nndenus cookie, Topion e relus dat tre de méme Pt position que Toption
dacceptation

7 de Ia CNIL di 17 septembre 2020 portant adoption d'nne
Lo iton ot s ol Pt de i o Conformit o e econrs
i ¢ cookies ot antres traceurs »

i S 0 b
n aux opérations de weme
ceran et dexprimer

32. Par excnple, au stade du premier niveau dinformati
e G R S G U
Il ot s spectvmnt ¢ o cptar ok € fouk e,

e AP S S iy b Ll e
et sufisamment clase.

s utilisatenes peuvent axoir le

3 s tilisateurs, I C
e n‘lnlég
Pas o pratiques d design potentallnset romupeumes met pese i il
B

n choix plutot qu'un autre. Il st recommandé d utiliser des boutons et une. polme
décriture de meme taille, offrant la meme facilité de lecture, et mis en évidence
do maniéro identique.

Le lien de refus propasé par La Poste est placé totalement & gauche de la page.
position anormale pour une interface de saisic o Tutilisaten sattend naturellement  tronver
tous les boutons d'action 4 droite. De plus, co lin st pew visible et dans tous les cas bien
moins que le bouton dacceptation, particuliérement mis en valenr dans wn encadrt jaune et
3 e poston soraleent it e, Ce type e oncption et o s e
dune i forcer

Conmentement de Tutilisacur en ne i roposnt pes de maier dente une option de refus
mais au contraize en cherchant 3 focaliser son attention sur la seule option d'acceptation.

L CNIL, confrontée par deu fois 4 cetie baanitre, aurat d delleméme reteni ctte
violation en relation dircete avee la plainte déposée concemant la politique cookies du groupe
La Poste, méme i effetivement non explicitement indiquée dans In réclamation.




De plus, un elic sur le bouton « Gérer mes choix » affche cet Geran

A nousean, un tel conter

est manifestement ilcite.

Cette liste contient 380 partenaires an total et <'tend sur une vingtaine d'écrans difirents
en version compacte. Chaque partenaire une fos déroulé conduit & plusieurs pages de détails,
renvoyant an pasage i dantres politiques de confidentialité de plusieurs dizaines de py
Un utilisateur devtait lire pour phisieurs dizaines de milliers de pages de conditions générales
en toutgenre pour prendre connaissance de tout ce contem. Il

est donc en pratique dans
Vincapacité matérielle de e fare, violant ainsi les notions de « consentement cliré, spécifique
et univoque » préviis par le RGPD,

ECTT considérant 52
51 cder senl o b G s posh i per eI prscn
concernée manifeste de fagon libre, spécifique, éclairée et univoque son accord an

R i o S TRT S e N
déclaration écrite, y compris par voie électronique, ou d'une déclaration orale.

fin, Tacceptation du bandean ne permet plus de retirer son consentement par la suite,
celuiec disparaissant totalement et aucune option n'étant visible pour réaliser cette action. Ce
comportement est tout autant en violation directe de article 7(3) du RGPD, imposant non
senlement I possibilité de retrait du consentement que Ia nécessité pour cette action d'étre
awssi smple que d'avoir donné son consentement.

D article 7
‘Articl 7 - Conditions applicables au consentement.

La personne concernée a le droit de retirer son consentement & tout mo-
ment. Le retrait du consentement ne compromet pas la liéité du traitement fondé sur
e consentement effectué avunt ce retrait. La persone concerniée en est informeée avant de
downer son consenterment. 11 est aussi simple de retirer que de donner son consen-
tement.

bandeau cookie du groupe La Poste ne répond done pas au exigences nécessaires a un
consentement lcite.



1 ot i de sl a o e« prcies IAB TCF » vt e
bandenus cookie. Le TCF (Transparency and Consent Framework) de VA (Internet Adve
it e .t com s b ps it reverts e s concemant s K,
aynut par exemple conduit I'Autorité de Controle belge e sanctionner trds sévarementf]
it méme conduit I CIUE & iterni . \éme i n décion ale belge et tnjonrs pes
conmme suite & I décison récente de In CIUE en mars deruer, i est fort probable que 'usnge
dn TCF soit & nomvean recon comme lcite. Méme & supposr que Iavis belge sera pls fvo-
TableaT I s lecas du
onpe L Pste et tonjonrs ps confome n pratiue (rconrs it g, sbsence
i de traitement, nformation des

'n pent s ignorer cs s qui secouent lo monde e In publiit en lgne

depuis
2028 o st o i e o o et sl e dos aitements
conduits par le groupe La Poste i ln seule constatation qu t bien en auvre dans sa
banniére cookie.

L 1 & ancun moment fait mention de I moindre problématique i  toutes ces
violations ot sembl o aucne e de Tillegalice massive d'un el bandean
enfreignant 1a quasi-totalité de § années de jurisprudence sur le sujet

Dot et comtons. e . i - L 3101 n pot st ps
‘avoir 4 réaliséo dans do hommes conditions, voire 1 pas é1¢ réalisée tout. court.

Liinstruction de la CNIL a manifestement failli & identifier des violations pour-
tant visibln corresponars & ds dormaines noklres (consptlon décptivs TCT,
eritére éclairé et univoque du consentem instruction de Paffaire par la
NI ' s constanent o 16 réalite. correctemen.

213 La ONIL attend du plaignant quil réalise 4 sa place Iinstruction complate

et exhaustive de Paffaire

L ONIL semible ans ici manifestement atte
lisent par elles-memes 'instruction compléte de Naffaire portée & sa conaissance et se liite &
considérer de maniére trés restrictive les propos du plaignant.

e point est confirmé par In CNIL elle-meme dans sa déelsion de cloture

dre des Personnes Concorntes quelles ré

En dewxitme lien, tonjours s'agissant de information délivrée aux utiliatours, vous aves,
mentionne. dans votre recoms gacieus  argument 4 ne REwtt pos dane
votre plainte initiale.

0 T, 8 e o e ey P e

Ui ,Mﬂw s donnics (APD) a st e Je Ty Coens e (1CF)
RGPD

I getion des prcereces des iliateors pour I bl it o e e e et
s co on appele e Real Time Bikding (RTB). L'APD  inlg e ameade e 230000 € A TAB Europe
e o et ot e o Lo s e s e e cnlorme

out ds Justice de PUnlon exropéeane et promnese sujourd i dans Vafisis qul appese 'Autorit
AR EUROPE

e gt des o 81

rA
s bt o e e a1 TC i e A5 EUROE po b e
s o i s el v 1B EUROPE e e il do ot (i
A raitement des prifirences ds wilateurs o I pubictd e g




a nivean du RGPD, me conduisant aujourd s & avoie Ihonnens de fiee pastio do I vingtaine
EPD pour

il i E
Qe je constate ainsi que les violations possibis associces lors d'un dépot. de plainte. Je réalise
s ctte e pralable crannent hs spprofondie g o meyen st pare e
i bien conscience, an travers de mes A trés nombreuses saisines, o
rreus graves dappréinion e e i pas cornectement e ce O i et c‘(])hclm\mm
signalé. Par mon travail préliminaire, jo cherche  facilter Pinstruction de la CNIL, ey
xponant déja des pistes posible e vilations e oulive a priors sarcment inon Jams de
et me substituer i la ONIL et réalisr une

s infondés. Je ne persx par contre pas intégral
nstruction exhaustive et cette prérogative revient bien & notre Autorité de (ummlo

1l est omormal que Ia CNIL attende une connaissance trés pointu du droit par le plaignant
et el dinstruction presue otalement Rl dés Touwerture une ecamion. La
CNIL en pratique winstruit, qui plus est qu'a minima, que les seuls manquements direetement
constatés ot mentionnés, v compris cen visiblement. donnés i fitre purement illstratif et ne
pouvant constituer en aucune maniére une lite exhaustive

En attendant du plajgnant quil alise lui-meme une instruction de sa plainte ct
dans tous los cas en n'instruisant jamais au-del des éléments stricter

nés dans le dépot de plainte, voire en commettant des erreurs manifestes d'appré-
ciation, la CNIL ne remplit pas sa mission qui lui est dévoluc au titre do laticlo
57(1)f du RGPD de traiter les réclamations recues.

22 Ce défant d'instruction 'est pas compatible avec le haut niveau
de protection des droits des Personnes Concernées reconnu par
CIUE

Liabsence d'instruction réclle de ln part de Ia CNIL, ou contenan des erreurs manifestes
I présence avisée

duppréciation, In condit & chaque plainte i une cloture sans suite malgee
d vilation

3D an pratique
st e . e oo
considérant 32 sur lo consentement spécifique, éclairt et univoqe
article 5 sur la miimisation de données.
article 6 sur los bases legales dintérét Lgitime ot do consentement

article 7 sur le consentemr
arice 25 sur la protection des donodes par defut
article 28 sur le contrd
lignes directrices 5/2020 du CEPD sur le consentement
rapport final du C es cookie:
délibérations 2020-002 de Ia CNIL sur les baniéres cookie:

e de ln sous-tritance:

D sur les bannie

Liabsence de sanction de la part de notre Autorité do Controle ne pent quineiter ko groupe
Poste  maintenit ces violations, exposant toujours phus de Personnes Concernées et tonjours
plus longtemps & ses manquements.
plus, comme dji. mentionné dans les mémoires en lien avec fes dossiers 1 91451 et
w cours dinstruction p s Tradtement mal-
veillants penvent méme retanrner & leur avantage lo comportement constaté do ln CNIL. lei

13



encore, Vinstruction faite par la CNIL peut en efft permettre & tout Responsable de Traitement
o se mettre qusiment  Pabri de poursuites simplemcat en publint e politique cookies
T o ménne S el ' st e sen. Lo CNIL 1 vérfira i e conten
séel et cloturers ausi sec toute plainte signalant wn mnquement

Daus phsicurs i 1a CIVE  acté que les I '
I protection des données & carnctére personnel avait pour abjectif de garantir un haut et
de protection des droits des Persounes Concernérs

CIUE, noverbre 2003

asurer la
T e e et e e ot T
e vt dee venoe e peseonen i

i T} CJUE, novembre 2011
st art A hicole o Tobjocf do cetta il drome e B o
culation des données & caractire personnel, tout en g i haut niveau de
I R L LM o ces domméen.
7 pris 28 dans vl un et
e donntes  cvstere personel e e conidac comme ctan i
Cet

et
domntes wuwe persouncl, tout en garantissant un hant niveau de protection
Pt

et poin 90

SPD fmpose auss i son considérant 129 que les Autorités de Controle miniumisent
autont que porsble ot disagrément cxccsif pout s Personnes Concerées et tout coit
supertlus

considérant 120

15, Touka s doisi ctaminnt Hrs oppeopie dsrs ot proportinn

pte tenn des circonstances d

i st e st i ot s mdmdnchc

susceptible de Iui porter aiteinte ot éviter los cofts superfius ai désay
excessi les personnes concernées.

Attendre dune Personne Concernée un travail d'nstruction igne d'une Autorite de Controle
pas  lter |
3 on e i fcce . xpcir e casement e plintes imprse s plagat s
contstations cironopbage qu pouraient e i b s koo
ticipe donc pas plus & miter los disagréments excessifs
L ctonsdela ONIL plus de 1

conduisant & il il
e o it dn Tt o iguos i e s et peroe
INIL, qui tres leger.
au regard des violations nnifesten, Shraniques ot constantes e sos istrtetions

isation nécessaire des conséquences négatives pour les Personnes Concernées.

u



Dol apinte il ayot 6 dépnte 00 e 2023, it dpuis i 18 ol aors
méme que ln lentenr de Vinstruction est masifestemment imputable an comportement dilatoire
el CNIL e T et son déat intrucion. e dli saiommabe pe & artice 57(1)f
RG> ot rappelé s b o 1 TLIGD de votse Consel et dnmannt it et 1l o
nécessaire d'enjoindre & s CNIL d'instruire cette plainte et & y statuer par e décision passés
trois mois aprés Ia notification du Jugement 3 venir

T artice 57

Article 57 - Missic

I o P o e 9 i s s
autorité de controle, sur son territoire

et informe Fanteur
dans

0 .
de In séclamation de Létat d'svancement et de Dissue de Ienquéte
raisonnable, notamment si un complé
autorité de controle est nécessaire;

ot denquéte on e coordination avee wne autre

L T
e e m..mm.,, ‘aregistrement do la plaite do M. A... le 5
a0t 2019 ot en I justifiant un tel
Ia CNIL ne peut étre s ayao, trit cete plaint daus Jo dell relsonnable
‘article 8 de Ia loi du 6 janvier 1978, Elle doit alors étre réputée.
R i (et M A (oA o
fins de contester devant Iui In lgalité de cette décision de rejet

2.3 Le Conseil d'Etat est compétent pour cette contestation
Le RGPD est un réglement enropéen, et i ce titre directement applicable dans tons les Eta
Mermbres sans nécessiter de transposition nationale. Son| impose son obligation dans
tous ses cléments
DL BE O
, egent et bl dan tous s et o dirciemen: appfabo
o B

[T A RGPD encadse los recours juridictionnels contre les Autorités de Protection
des Données.

Article 78 - Droit & un recours juridictionnel effcctif contre nne antorité de controle

1. Sans préjudice de tout autre recours administratif ou extrajudiciaire, toute
sonno physique on morale 1 le droit de former un rocours juridictionnel offect
contre une décision j
In concerne.

3. Toute action contre une autorité de controle est intentée devant les ju-
ridictions de I'Etat membre sur le territoire duquel I'autorité de contrale est
établie.



Cet article st vise par < < 22
|

et €612 de la CIUE cités pricédemment

Pan e ot I Cons (presine chasbe) it o it
icle 78, parageaphe 1, du réglement (UE) 2016/670 du Parlement européen et
dn Consil, i 2 il 016, el 3 I protetion des pesonnes physiqes 3 gard
et S a3 I o
sbrogeant n divctive /16, CE (regem
doit étre intexprété en ce sens que.

it aénéral sur Ia protection des domnées),

4 un controle juridictionnel entier.

adique que les recours juridictionnels doivent nécessairem:

ent étre entiers sous
peine de compromettre Tobjectif méme du RGPD

2. Or, s article 78, paragraphe 1, dudit réglement devait étre interprété en ce sens que
le controle juridictionnel qu'il vise se limite i virifier si Vastorité do contrdle a traité la
élamoton, enquet do manide spprptie mr [obje do el o nformié I écamant

del I Ia poursito do n fnalits
du mome réglement s'en nograraens nbesesamsment compror

Cet arét de I CIUE permet & votre Conscl de statuer I fois sur Ja forme (cxistence et
validité de Vinstruction de la plainte par In CNIL) mais auss et surtont sur e fond (complétude

de Vinstruction et do ses motivations, dissuasion de la sanction).

L CIUE, par ses points [ ot [ a avss exchi ko fait quiune tell action sur le fond
semattzait en question Findépendance des Autorités de Protection des Donndes, cfectivement
arantie ausi bien au nivean européen (EFIEESZARCPTY pour a CNIL en tant qu'Autorite

de Controle que national pour la CNIL en tant qu Autorite Administrative Indépendante

3. Par ailleuss, Iinterprétation de cette disposition selon laquelle wne décision sur récla-
mmmn et pa une anorh o sl souizs b un cotrtl Jurkltinsel
met pas e les garanties d'indépendance dont béndficie
T i U J..mm et oo 1(:.ymumlnh*
dntitemen ou un st

65. Toutefois,

Wt s
1ot e o o i @ i
it soumises & un controle juridictionnel entier.

Votre Conseil est done compétent pour procéder aux injonctions de la CNIL
mentionnés précédemment.




3 PAR CES MOTIFS
Et tous autres i produice, déduire ou suppléer, an besoin d'offce

Je conelus qul plaise au Conseil d'Etat de céans de bien vouloi

ANNULER I decision de cloture de la part de la CNIL concernant Ia plainte 1° P14
510

EN!OII\DRL,.M NIL d'instruire la mm e PAL )H‘Hnwmmmm avec le RGPD.

it S00€ pa s de st pul s pre ot

ENJOINDRE i ln ONIL iy stater par une décson sous astrint e 500€ par jour
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